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Zusammenfassung
Vorhaben: Vorhabenbezogener BBP ,Alte Gartnerei*
TK-Blatt: 8223 (Ravensbrug), Lkr. Ravensburg

Betroffene Biotopty-
pen:

Gartnerei, Kiesflache, kleine Grinflachen, Gebaude, Gehdlze

Schutzgebiete:

keine

Potenziell betroffene
Fauna/Flora:

. Brutvdgel (Geholz-, Gebaude-, Hohlenbruter)
. Fledermause (Jagdrevier, potenzielle Quartiere in Gebaudespalten)

° evtl. Zauneidechse

Nach vorhabenspezifi-
scher Abschichtung
betroffene Fauna/Flora:

o Brutvdgel: Gehdlzbruter

o Fledermause: potenzielles Jagdrevier

Vermeidungsmal-
nahmen

o V 1: Bauzeitenbeschrankung: Die Baufeldfreimachung (Gehélzfallungen,
Gebaudeabrisse) sowie Bodenarbeiten (Oberboden abtragen, etc.) sind nur
in den Wintermonaten (Anfang Oktober bis Ende Februar) vor Beginn der
Brutsaison der Végel zuléssig. Falls die Bauarbeiten nicht im Winter begin-
nen kdnnen, gilt zuséatzlich V 2.

o ggf. vV 2: Okologische Baubegleitung bei Bauarbeiten im Sommer: Soll-
ten die Bauarbeiten nicht im Winter beginnen kénnen, so ist unmittelbar vor
Beginn der Bauarbeiten eine abschlieRende Kontrolle durch fachkundige
Personen zur Dokumentation von ggf. Positiv-/Negativhachweisen beson-
ders geschutzter Arten (Végel) durchzufihren. Dabei ist die Flache auf Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten gehélzbritender Vogelarten abzusuchen.
Werden im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung bereits briitende Vogel
vorgefunden, muss zur Abwendung des Tétungsverbots gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG mit den Boden-/Fallarbeiten bis zu deren Bruten-
de/Aufzuchtende und der vollstandigen Selbststandigkeit der Jungvogel ab-
gewartet werden.

. V 3: Als Ersatz fur den Wegfall der Brutstatte des Hausrotschwanzes sind
zwei Halbhohlen-Nistkasten am angrenzenden Wohnhaus oder an den
Neubauten vorzusehen.

. V 4: Umsetzung von MaBnahmen zur Minderung der schadlichen Ein-
wirkung von Beleuchtungsanlagen auf Tiere (insbesondere Insekten,
Fledermause und Vogel) im Sinne der ,Licht-Leitlinie* der Bund/Lander-
Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) (2012) sowie dem ,Leitfa-
den zur Einddmmung der Lichtverschmutzung — Handlungsempfehlungen
fir Kommunen*® des StMUV (2020).

. V 5: Vermeidung von Vogel-Kollision an Glasflachen durch spezielle
Gestaltung der Glasfronten (z.B. keine Verspiegelung)

. V 6: Vermeidung einer unbeabsichtigten Fallenwirkung von Licht-
schachten, Gullys, Kellereingénge etc. durch Kleintier-Schutzgitter bzw.
kleintierfreundliche Ausgestaltung (Ausstiegshilfe o. &.)

Vorgezogene (CEF-)
AusgleichsmaRnahmen

Kompensations- (FCS-)
MaRnahmen

Sonstiges:
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1 Einleitung
1.1 Anlass, geplantes Vorhaben und Aufgabenstellung

Anlass der Planung

Die Manfred Loffler Wohn- und Gewerbebau Bauunternehmen GmbH beabsichtigt, in der
Kernstadt von Ravensburg, in der Gartenstral3e 85, mehrere Geschosswohnungsbauten
mit einer Tiefgarage zu realisieren. Aktuell befindet sich auf der Flache eine alte Gartne-
rei. In den 5 Geschossbauten sollen Uberwiegend Wohnnutzungen realisiert werden. Das
Gebaude entlang der Weidenstral3e soll einer gewerblichen Nutzung zugefihrt werden.
Der derzeitige Flachennutzungsplan stellt Mischgebiet dar.

Zum Bebauungsplan fur die Anderung des Flachennutzungsplans ist ein Fachbeitrag Ar-
tenschutz zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zu erstellen. In diesem Zu-
sammenhang erfolgt die Prifung nach Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009
(BGBI, I S. 2542), zuletzt ge&ndert durch Art. 3 des Gesetzes vom 8. Dezember 2022
(BGBI. | S. 2240).

Betrachtet werden die Eingriffe mit moglichen negativen Auswirkungen auf den Arten-
schutz, welche durch die Bauleitplanung bei der Umsetzung entstehen kdnnen, wie die
Vorbereitung der Bebauungsflachen (Abschiebung von Oberboden, ErschlieRung, Abriss
von Gebauden etc.).

1.2 Gelandebeschaffenheit/derzeitige Nutzung, Standort und Umgebung
Kurzbeschreibung Untersuchungsgebiet
Das Plangebiet liegt in der Grof3landschaft des voralpinen Hiigel- und Moorlandes (Nr. 3)
und im Naturraum ,Bodenseebecken® (Nr. 31).
Das Plangebiet umfasst die Flurstiicke mit der Flur-Nr. 429/3 und 429/4 und wird derzeit
als Gartnereigelande mit Gewachshausern, Lagergebauden und kleinflachigen Grinanla-
gen genutzt. Der Geltungsbereich ist gepragt von Siedlungsflachen und Flachen von stark
anthropogen gepréagter Nutzung.
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1.3

Aufgabenstellung

Der vorliegende Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
dient der erforderlichen vorlaufenden Darstellung und Prifung von Vollzug und Umsetz-
barkeit des Bebauungsplans unter Beachtung der Belange artenschutzrechtlich relevanter
Arten.

Durch das Vorhaben werden projektbezogen direkte baubedingte, anlagenbedingte und
betriebsbedingte Auswirkungen auf das Plangebiet und u. U. Lebens- und Ruhestatten
und Aufenthalts-, Nahrungsgebiete von Tierarten sowie Wuchsorte von Pflanzenarten
durch Beeintrachtigungen und Eingriffe vorbereitet.

Im Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) werden
die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europdischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben des Bebauungsplans zur
Schaffung neuen Wohnraums, in Ravensburg, Lkr. Ravensburg, erflllt werden kénnen,
ermittelt und dargestellt.

Dieser Fachbeitrag dient der erforderlichen vorlaufenden Prufung der Vollziehbarkeit des
Bebauungsplanes. Mit einer vorausschauenden Ermittlung und Beurteilung auf Grundlage
der faunistischen Kartierung und Biotoptypenausstattung des Plangebietes wird darge-
stellt, inwieweit Festsetzungen des Bebauungsplanes auf artenschutzrechtliche Hinder-
nisse treffen kdnnen bzw. durch welche MaRnahmen der Eintritt von Verbotstatbestéanden
vermieden oder gegebenenfalls ausgeglichen werden kann.

1.4 Datengrundlagen
Das Untersuchungsgebiet des Fachbeitrages Artenschutz umfasst das tatsachlich in An-
spruch genommene Plangebiet (im wesentlichen Geltungsbereich des Bebauungsplanes
mit Eingriffen), jedoch werden die naturraumbezogenen Besonderheiten (Tierarten mit
gréReren Aktionsradien (z. B. Rotmilan, Fledermausarten) sowie Beziehungen im Natur-
raum (Biotopachsen, Durchgéngigkeit, Vernetzungsstrukturen, Trittsteine usw.) mit be-
trachtet. Folgende Datengrundlagen liegen fir das Plangebiet und die Umgebung vor und
werden fur den Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
ausgewertet:
e Artenschutzrechtliche Kartierung durch Sieber Consult GmbH (30.06.22 &

10.08.2022)

¢ Daten- und Kartendienst der LUBW: Online-Abfrage (Dezember 2022)
e Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (ZAK, Frihjahr 2022)
e LfU: Brutvogel in Bayern (2005) / Atlas der Brutvogel (2012)
e LfU: Flederm&use in Bayern (2004)
e LfU: Heuschrecken in Bayern (2003)
e LfU: Libellen in Bayern (1998)
o LfU: Tagfalter in Bayern (2013)
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2.1

2.2

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursa-
chen konnen.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse
e  Zerstérung vorhandener floristischer und faunistischer Lebensraume
e Luftverunreinigungen durch Staubemissionen (temporare Stoffeintrage)

e Larm und Abgase, Licht/optische Stérungen und Erschitterungen (Lastfahrzeuge,
Baumaschinen), temporare Stérungen (Scheuchwirkung)

Die baubedingten Staub-, Abgas- und Larmauswirkungen der Planung entsprechen in ih-
rer Intensitat den allgemeinen Umweltauswirkungen vergleichbarer Baustellen, wirken
aber nur temporér. Es kann davon ausgegangen werden, dass der Baustellenbetrieb un-
ter Beachtung der einschlagigen Gesetze und Vorschriften (z. B. AVV Baularm) keine er-
heblichen Umweltauswirkungen bewirken wird, auf3er naturlich bei der Baufeldfreima-
chung, die grundlegende Auswirkungen beinhalten kann.

Anlagen- und betriebsbedingte Wirkprozesse

¢ Bodenaufschittungen, -verdichtungen, Veranderung Bodengeflige und Bodenwas-
serhaushalt

e Neuversiegelung durch Uberbauung, Flachenverbrauch
e Verlust potenzieller Nahrungsflachen und Lebensrdume
o Veranderung der Vegetationsstruktur

e Larmemissionen

e Lichtemissionen

MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kolo-
gischen Funktionalitat

Aus den in Kapitel 4 ermittelten potenziellen Betroffenheiten von Arten sind Vermei-
dungsmaflinahmen entwickelt worden, die verhindern, dass ein Verbotstatbestand nach
8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vorliegt (vgl. nachfolgende Abb. 1):
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3.1

Abb. 1

5. Dezember 2022

Projekt-Nr. 4560-405-KCK

Schematische Ubersicht zu Prifschritten beziiglich geschutzter Tierarten
nach 8 44 und § 45 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG sowie die nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches im Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG zulassigen Vorhaben

Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinien
oder europdische Vogelarten betroffen?

nein

Keine artenschutz-

o

rechtliche Fragestel-
lung (§ 44 Abs. 5
Satz 5)

A 4

0

a) Erhebliche
Stoérung / Ver-
schlechterung
des Erhaltungszu-
standes der loka-
len Population
einer Art
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

ja nein

nein

b) Entnahme, Be-
schéadigung, Zersto-
rung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhe-

A 4

c¢) Fang, Entnahme, Verlet-
zung, Tétung von Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1)

statten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 + 5 Satz 2)

Unvermeidbare mit

b) verbundene Ver-

luste / Beeintrachti-

gungen (8§ 44 Abs. 5
Satz 2)

Unvermeidbare Verluste/
Beeintréchtigungen im Rah-
men sozialadaquater Risi-

ken (BT-Drucksache
16/5100)

VL A4

raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfillt?

mafRnahmen (§ 44 Abs. 5
Satz 3)*

Okologische Funktion im

(8 44 Abs. 5 Satz 2) Ggf. mit
(vorgezogenen) Ausgleichs-

A 4

Kein Verbotstatbestand
Zulassung unter Beriick-
sichtigung ggf. erforderl.
MaRnahmen/Auflagen
[z. B. (vorgezogene) Aus-
gleichsmaRnahmen]*

Verbotstatbestand/ -besténde erfillt

|

Ausnahme (8§ 45 Abs.

7)

Liegen die folgenden Voraussetzungen kumulativ vor, um von den Verboten

des § 44 Abs. 1 abweichen zu kénnen?

Gibt es zumutbare Alternativen? I

» nein

Wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der

betroffenen Population vermieden?

(Bei Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zudem Prif-
mafstab des glinstigen Erhaltungszustandes)

Liegen zwingende Griinde des liberwiegenden
offentlichen Interesses vor?

A 4

nein

Unzulassigkeit
mit der Folge der Ablehnung des Vorhabens

R - [

Zulassung
unter Beriicksichtigung
ggf. erforderlicher MaR3-
nahmen/Auflagen*
(Komp.-(FCS)MaRnahmen

* zumindest fur FFH-Anhang IV-Arten unter Beriicksichtigung der Vorgaben des Guidance Documents (2007)

MalRnahmen zur Vermeidung

Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen am
Projekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstdndig unterbleiben
oder soweit abgemildert werden, dass — auch individuenbezogen — keine erheblichen

Einwirkungen auf geschitzte Arten erfolgen.
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Nachdem ein Bauleitplanverfahren durchgefiihrt wird, in dessen Rahmen ein Bebauungs-
plan mit Grinordnungsplanung und Umweltbericht aufgestellt wird, werden hierin u. a.
bzgl. zu erwartender Beeintrachtigungen Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen im
Wesentlichen zu den Schutzgitern Flache, Boden, Wasser, Klima/Luft und Landschafts-
bild formuliert.

Fur das Schutzgut Arten/Lebensrdume werden folgende artenschutzrechtlich begriindeten
Vorkehrungen zur Vermeidung durchgeftihrt (genaue Herleitung, vgl. Kap. 4), um potenzi-
elle Gefahrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und
von Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande
gem. 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung unten angeftihr-
ter Vorkehrungen.

Konfliktvermeidende MaRnahmen:

e V 1. Bauzeitenbeschrankung: Die Baufeldfreimachung (Gehdlzfallungen, Gebéau-
deabrisse) sowie Bodenarbeiten (Oberboden abtragen, etc.) sind nur in den Winter-
monaten (Anfang Oktober bis Ende Februar) vor Beginn der Brutsaison der Vogel zu-
lassig. Falls die Bauarbeiten nicht im Winter beginnen kdnnen, gilt zusatzlich V 2.

e ggf. V 2. Okologische Baubegleitung bei Bauarbeiten im Sommer: Sollten die
Bauarbeiten nicht im Winter beginnen kdnnen, so ist unmittelbar vor Beginn der Bau-
arbeiten eine abschlieRende Kontrolle durch fachkundige Personen zur Dokumentati-
on von ggf. Positiv-/Negativhachweisen besonders geschiitzter Arten (Vogel) durch-
zufiihren. Dabei ist die Flache auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten gehdlzbritender
Vogelarten abzusuchen. Werden im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung bereits
britende Vogel vorgefunden, muss zur Abwendung des Tétungsverbots gem. § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit den Boden-/Fallarbeiten bis zu deren Bruten-
de/Aufzuchtende und der vollstédndigen Selbststandigkeit der Jungvdgel abgewartet
werden.

e V 3: Als Ersatz fur den Wegfall der Brutstétte des Hausrotschwanzes sind zwei Halb-
hohlen-Nistkasten am angrenzenden Wohnhaus oder an den Neubauten vorzusehen.

e V 4: Umsetzung von Malinahmen zur Minderung der schadlichen Einwirkung
von Beleuchtungsanlagen auf Tiere (insbesondere Insekten, Fledermause und Vo6-
gel) im Sinne der ,Licht-Leitlinie* der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissi-
onsschutz (LAI) (2012) sowie dem ,Leit-faden zur EindAmmung der Lichtverschmut-
zung — Handlungsempfehlungen fir Kommunen® des StMUV (2020).

e V 5: Vermeidung von Vogel-Kollision an Glasflachen durch spezielle Gestaltung
der Glasfronten (z.B. keine Verspiegelung)

e V 6: Vermeidung einer unbeabsichtigten Fallenwirkung von Lichtschachten, Gul-
lys, Kellereingange etc. durch Kleintier-Schutzgitter bzw. kleintierfreundliche Ausge-
staltung (Ausstiegshilfe o. &.)

Weiterhin sind allgemeine Artenschutzmal3nahmen umzusetzen, um den Eingriff in die
Habitatstrukturen zu mindern.

Damit sind die Artenschutzaspekte ausreichend auf der Bebauungsplanebene bericksich-
tigt, da durch die genannten und festzusetzenden Vermeidungsmalinahmen so weit gere-
gelt ist, dass fur eine spatere Umsetzung des Vorhabens keine unlésbaren Artenschutz-
konflikte auf der Umsetzungsebene zu erwarten sind. Somit sind die Verbotstatbestédnde
des Bundesnaturschutzgesetzes bei Einhaltung der oben aufgefiihrten Mal3hahmen nicht
erfallt.
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3.2

3.3

Maflnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG — CEF-
Malinahmen).

Die Maflinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
Malnahmen — continuous ecological functionality), die hier synonym zu ,vorgezogenen
KompensationsmalRnahmen® entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG zu verstehen sind,
setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu,
die Funktion der ggf. konkret betroffenen Lebensstatte fir den lokal betroffenen Bestand
in qualitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die dkologisch-funktionale Kontinuitét der
Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRnahmen missen den Charakter von Vermeidungs-
maflinahmen besitzen und einen unmittelbaren rdaumlichen Bezug zum betroffenen Habitat
oder der Neuschaffung von Habitaten in direktem funktionalem Bezug zu Lebens-/Ruhe-
statten der Lokalpopulation aufweisen. Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu
beachten, dass keine Zeitliicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung
der Population zu beflrchten ist.

CEF-MaRRnahmen dienen im Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prufung dem Nachweis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nach-
weis des Verweilens einer Art auf Ebene der lokalen (Teil-)Population im derzeitigen
[glnstigen] Erhaltungszustand) vorliegen. CEF-MalRnhahmen missen im Bebauungsplan
festgesetzt werden sowie als speziell auf den Artenschutz zugeschnittene Konfliktver-
meidungs- bzw. CEF-MalRnahmen als Folge des Fachbeitrags Artenschutz separat ge-
kennzeichnet werden.

Aus den in Kap. 4 ermittelten Betroffenheiten von Arten ergeben sich keine, fir diese Ar-
ten zu ergreifende MaflRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktio-
nalitdt (CEF-MalRnahmen), die bei der Durchfiihrung zu beachten sind, um das Ausldsen
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande und die Gefahrdungen lokaler Populationen zu
vermeiden.

Schutz-/Ruhephasen von Tieren/Vorgehen bei Nachweisen von Fledermé&u-
sen oder Brutvogeln

Um die VermeidungsmaflRnahmen und deren Inhalte nochmals ,zu ordnen®, soll kurz die
Abfolge der MaRinahmen und deren zeitliche Einordnung aufgefiihrt werden. Gemaf
nachfolgender Ubersicht ,Schutz-/Ruhephasen von Tieren (Abb. 2) sind je nach betroffe-
ner Tierart unterschiedlich empfindliche Phasen zu beachten:
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4.1

41.1

Abb.2 Beispiele von ,,Schutz- oder Ruhephasen* von Tieren (witterungsabhan-
gig) mit Ubersicht Zeitpunkte fur V-MalRnahmen

Zeigergruppe | Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sep. Okt. Nov. Dez.

Vogel Brutzeiten
25 Sommerquartier/
Fledermause Winterquartier schen- 4 Winterquartier
quart Wochenstube

Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sep. Okt. Nov. | Dez.

A A

V 3 Mafinahmen zur Minderung der schadlichen
Einwirkung von Beleuchtungsan-lagen

Winter Winter
— >
Vi
Baufeldfreima- Baufeldf?lei%nachun
chung )

A

V 4 spezielle Gestaltung von Glasfronten

V 5 Fallenwirkung vermeiden

V 2 Umweltbaubegleitung

v

A

Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Das Untersuchungsgebiet des Fachbeitrags Artenschutz umfasst den Geltungsbereich
des Bebauungsplanes und die weitere Umgebung (Stadtgebiet Ravensburg bzw. Land-
kreis Ravensburg).

Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aus 8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fur nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe sowie flr nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im
Geltungsbereich von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB
und im Innenbereich nach § 34 BauGB bezuglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV
der FFH-RL und Europdische Vogelarten folgende Verbote:

Pflanzenarten nach Anhang IV b der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4
i. V. m. Absatz 5 BNatSchG fur nach 8§ 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrach-
tigungen durch Eingriffe, die nach 8 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen
werden folgendes Verbot:
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Schédigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/Standorten
wildlebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von wildlebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder
Zerstorung von Exemplaren wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.
Ein VerstolB liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

4.1.2

Detaillierte Vegetationsaufnahmen waren im Untersuchungsgebiet nicht notwendig. Auf-
grund der intensiv anthropogen gepragten Nutzung bestehen keine geschiitzten Vegetati-
onsstrukturen.

Tierarten des Anhang IV a der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch Eingriffe, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelas-
sen werden folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/Standorten
wildlebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von wildlebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder
Zerstorung von Exemplaren wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.
Ein VerstolB liegt nicht vor, wenn die 8kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Totungs- und Verletzungsverbot (fir _mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen,
z. B. Kollisionsrisiko) (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Signifikante Erhohung des Totungsrisikos fur Exemplare der durch den Eingriff
oder das Vorhaben betroffenen Arten.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Ent-
wicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verstol3 liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fuhrt.

4560 Fachbeitrag Arten:
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Die potenziell betroffenen Tierarten werden nachfolgend getrennt nach S&augetieren,
Kriechtieren, Lurchen, Libellen, Kafer und Tag-/Nachtfaltern etc. detailliert behandelt.
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4.1.2.1

4.1.2.2

41.2.3

4124

4125

41.2.6

Saugetiere

Die Artenschutzkartierung durch Sieber Consult ergab keinen Nachweis tber einen Quar-
tierstandort von Fledermausen oder andere zu schiitzende Saugetierarten. Die Zwergfle-
dermaus, welche akustisch und visuell im Plangebiet hachgewiesen wurde, nutzt dieses
potenziell als Jagdgebiet. Ausweichlebensraume sind in naherer Umgebung und raum-
lich-funktionalem Zusammenhang ausreichend vorhanden. Damit treten keine Schadi-
gungen der relevanten Saugetierarten nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG und Storungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ein.

Kriechtiere

Im Zuge der Artenschutzkartierung durch Sieber Consult GmbH konnte kein Vorkommen
an relevanten Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-RL festgestellt werden. Das Plan-
gebiet weist zwar eine Kiesflache auf, jedoch ist diese zu kleinflachig und durch die Nut-
zung der Gartnerei zu sehr gestort. Ebenso fehlt die Anbindung an zu geeigneten Habita-
ten. Schadigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG und Stérungen
nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen daher ausgeschlossen werden.

Lurche

Schadigungen der relevanten Amphibienarten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG und Stdrungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen aufgrund fehlender
(Teil-) Lebensrdume, wie z.B. Laichgewasser sicher ausgeschlossen werden.

Tag- und Nachtfalter

Schadigungen der relevanten Schmetterlingsarten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen aufgrund feh-
lender Habitateignung und der stark anthropogen gepragten Nutzung sicher ausgeschlos-
sen werden.

Libellen

Schadigungen der relevanten Libellenarten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG und Stérungen nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen aufgrund der Bio-
topausstattung und der stark anthropogen gepragten Nutzung sicher ausgeschlossen
werden.

Fische, Kafer

Schadigungen der relevanten Fisch- und Kéaferarten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG koénnen aufgrund feh-
lender Habitateignung sicher ausgeschlossen werden.
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4.2

Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutz-Richtlinie

Bezuglich der Européischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach 8 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch Eingriffe, die nach 8 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelas-
sen werden folgende Verbote:

Schédigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/Standorten
wildlebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tdtung
von wildlebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder
Zerstdrung von Exemplaren wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein Verstol3 liegt nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im

raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stdrungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stdren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population fuhrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie die Gefahr von Kollisionen im StraRen-
verkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Totungsrisiko fir die jeweilige Art un-
ter Berlicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmalnahmen signifi-
kant erhdht.

42.1
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Generalisten, Klein-/Singvogelarten, Rabenvégel, Taubenarten

Im zu erwartenden Artenspektrum ist von einer Dominanz der ungefahrdeten, haufigen
und teilweise eurydken (also gegentber Schwankungen von Umweltfaktoren unempfindli-
chen bzw. toleranten, tiw. als Kulturfolger direkt die menschliche Nahe suchenden) Vo-
gelarten auszugehen. Seltenere/empfindliche Vogelarten (z.B. Kiebitz) sind nur dann vor-
handen, wenn ein Habitat die qualitative Ausstattung (groRflachige Feuchtwiesen oder
Acker, zumeist flach und baumarm) eines vollwertigen Lebensraumes bietet.

Die haufig anzutreffenden, verbreiteten, deutschlandweit ungeféhrdeten Klein-/Sing-
vogelarten (bspw. Meisen-, Drosselarten, Rotkehlchen, Star usw.), Rabenvigel (Eichel-
haher, Elster, Rabenkrahe) und haufigen Taubenarten (Ringeltaube, Tirkentaube) haben
gering spezifische Anspriiche an den Lebensraum und sind meist unempfindlich gegen-
tber Storungen bzw. kénnen sich Veranderungen rasch anpassen. Unter Berucksichti-
gung der GroRe und Stabilitdt der Populationen fur diese Generalisten-Arten ist von ge-
nigend Ausweichlebensraum auszugehen.
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4.2.2

4.2.3

42.4

4.2.5

4.2.6

Wald- und wassergebundene Vogelarten

Aufgrund fehlender Wald- und Gewasserlebensrdume im Planungsgebiet ist nicht von ei-
ner Betroffenheit von wald- (z.B. Rotmilan) und wassergebundener Vogelarten (z.B. Eis-
vogel, Waldwasserlaufer) auszugehen. Dies gilt fur Bruthabitate, die fur wald- oder ge-
wassergebundene Vogelarten relevant sind, jedoch nicht fir Nahrungshabitate bzw.
Jagdgebiete. Ausweichpotenziale als Nahrungshabitat sowie Jagdgebiet sind in ndherer
sowie weiterer Umgebung ausreichend vorhanden.

Gebé&ude- und héhlenbritende Vogelarten

Die Artenschutzkartierung durch Sieber Consult konnte ein Brutpaar des Hausrotschwan-
zes im Bereich der im Nordteil bestehenden Lagergeb&ude nachweisen. Durch die Ver-
meidungsmalnahmen V 1 — V 4 wird sichergestellt, dass keine Schadigungen nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG eintreten.

Gehdlzbritende Vogelarten

Ein Brutvorkommen von gehélzbrutenden Vogelarten, wie z.B. Amsel, wurde durch die
Kartierung von Sieber Consult GmbH im Geholzbestand im Osten des Plangebiets fest-
gestellt. Durch die VermeidungsmalRnahmen wird sichergestellt, dass keine Schadigun-
gen nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eintreten.

Bodenbritende Wiesen- und Feldvogelarten

Schadigungen bodenbriitender Vogelarten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG und Stérungen nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG koénnen aufgrund fehlender
Habitateignung und der stark anthropogen gepragten Nutzung sicher ausgeschlossen
werden.

Zusammenfassung der Malinahmen fir die Artengruppe Vogel

Vorkommen von gehélzbritenden sowie gebaudebriitenden Vogelarten (inklusive Ge-
neralisten) sind im Plangebiet wahrscheinlich.

Daher wurden zur Vermeidung von Artenschutzkonflikten mit gehdélzbritenden und ge-
baudebritenden Vogelarten folgende Vermeidungsmalnahmen formuliert:

Konfliktvermeidende MaRnahmen:

e V 1: Bauzeitenbeschrdnkung: Die Baufeldfreimachung (Gehdélzfallungen) sowie
Bodenarbeiten (Oberboden abtragen, etc.) sind nur in den Wintermonaten (Anfang
Oktober bis Ende Februar) vor Beginn der Brutsaison der Vdgel zuléassig. Falls die
Bauarbeiten nicht im Winter beginnen koénnen, gilt zusétzlich V 2.

e ggf. V 2. Okologische Baubegleitung bei Bauarbeiten im Sommer: Sollten die
Bauarbeiten nicht im Winter beginnen kdnnen, so ist unmittelbar vor Beginn der Bau-
arbeiten eine abschlieRende Kontrolle durch fachkundige Personen zur Dokumentati-
on von ggf. Positiv-/Negativhachweisen besonders geschiitzter Arten (Vogel) durch-
zufiihren. Dabei ist die Flache auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten gehdlz- und bo-
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denbritender Vogelarten abzusuchen. Werden im Rahmen der 6kologischen Baube-
gleitung bereits britende Vogel vorgefunden, muss zur Abwendung des Totungsver-
bots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit den Boden-/Fallarbeiten bis zu deren Bru-
tende/Aufzuchtende und der vollstandigen Selbststandigkeit der Jungvogel abgewar-
tet werden.

e V 3: Als Ersatz fur den Wegfall der Brutstétte des Hausrotschwanzes sind zwei Halb-
hohlen-Nistkasten am angrenzenden Wohnhaus oder an den Neubauten vorzusehen.

e V 4: Umsetzung von Malinahmen zur Minderung der schadlichen Einwirkung
von Beleuchtungsanlagen auf Tiere (insbesondere Insekten, Fledermause und Vo-
gel) im Sinne der ,Licht-Leitlinie“ der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissi-
onsschutz (LAI) (2012) sowie dem ,Leitfaden zur Einddmmung der Lichtverschmut-
zung — Handlungsempfehlungen fiir Kommunen* des StMUV (2020).

e V 5: Vermeidung von Vogel-Kollision an Glasflachen durch spezielle Gestaltung
der Glasfronten (z.B. keine Verspiegelung)

Damit sind die Artenschutzaspekte ausreichend auf der Bebauungsplanebene beriicksich-
tigt, da durch die genannten und festzusetzenden VermeidungsmalRhahmen so weit gere-
gelt ist, dass flir eine spatere Umsetzung des Vorhabens keine unlésbaren Artenschutz-
konflikte auf der Umsetzungsebene zu erwarten sind. Somit sind die Verbotstatbestéande
des Bundesnaturschutzgesetzes bei Einhaltung der oben aufgefiihrten Mal3hahmen nicht
erfullt.

Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Nachdem Tatbestéande gemald § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bei der Durchfih-
rung des Vorhabens unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmaflinahmen nicht erfillt
werden, ist es nicht erforderlich, gemaf 8 45 Abs. 7 BNatSchG hinsichtlich der Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie und der Européischen Vogelarten nach Art. 1 VS-Richtlinie An-
trage auf Ausnahmen von den Verboten des 8§ 44 BNatSchG zu stellen bzw. zuzulassen.

Gutachterliches Fazit

Der ,Fachbeitrag Artenschutz® zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung arbeitet her-
aus, inwieweit sich das Vorhaben ,Alte Gartnerei“ der Stadt Ravensburg hinsichtlich der
Betroffenheit der relevanten Arten auswirkt.

Vom genannten Vorhaben werden unter der Voraussetzung der Durchfiihrung der Ver-
meidungsmalnahmen V 1, ggf. V 2, V 3, V 4, V 5 und V 6 keine Arten geschadigt, erheb-
lich gestort, verletzt oder getdtet. Durch diese MalBhahmen wird gewahrleistet, dass im
raumlich-funktionalen Zusammenhang der derzeitige glinstige Erhaltungszustand gewahrt
bleibt bzw. der jetzige unglinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert wird und
eine Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht erschwert wird.

Anderweitig besser geeignete Alternativen (Standort- und technische Alternativen), die zu
einer geringeren Betroffenheit gemeinschaftsrechtlich geschutzter Tier- und Pflanzenarten
fuhren wirden, sind nicht vorhanden.
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Die vorgeschlagenen MaRRhahmen sollen in den Bebauungsplan Gbernommen werden.
Sie sollen hierbei als speziell auf den Artenschutz zugeschnittene Vermeidungs- und Mi-
nimierungsmaflnahmen und ggf. mit begleitendem Monitoring als Folge des Fachbeitrags
Artenschutz separat gekennzeichnet werden.

Der Umsetzung des Bebauungsplanes stehen somit keine (uniiberwindbaren) Hindernis-
se aus artenschutzrechtlicher Sicht entgegen.
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SI E B E R Stadtplanung Artenschutz Immissions- Landschafts-
schutz planung

Stadt Ravensburg
Vorhabenbezogener Bebauungsplan "Alte Gartnerei"

Sieber Consult GmbH, Lindau (B)
Datum: 26.08.2022

Artenschutzrechtlicher Kurzbericht

1.  Allgemeines

1.1 Im Bereich eines bestehenden Gartnereigelandes soll Wohnbebauung entste-
hen. Zur Umsetzung des Vorhabens soll ein vorhabenbezogener Bebauungs-
plan aufgestellt werden. Die Realisierung der Planung fuhrt zu einem erforder-
lichen Abriss von Gewachshdusern, Lagergebduden und kleinflachigen Grin-
anlagen.

1.2 Um potenzielle artenschutzrechtliche Belange frihzeitig erkennen zu kdnnen,
wurde durch die Kling Consult GmbH eine artenschutzrechtliche Relevanzbe-
gehung durchgefuhrt. Dabei wurde Habitatpotenzial fur Vogel, Fledermause
und Reptilien erkannt. Um Konflikte detaillierter bewerten zu kdénnen, wurde
die Sieber Consult GmbH beauftragt, Untersuchungen zu diesen Artengruppen
durchzufthren.

Vorhabensgebiet, drtliche Gegebenheiten

21 Das Vorhabengebiet befindet sich in der GartenstraBe Nr. 85 in Ravensburg
und liegt innerstadtisch. Es ist mehr oder weniger ganzlich versiegelt bzw. be-
baut, nur im Osten und Nordwesten befinden sich neben einem gekiesten
Parkplatz kleinere Grunflachen, welche zum Pflanzenanbau genutzt werden.
Vereinzelt finden sich dort auch kleine Natursteinmauern. Der GroBteil des Ge-
ldndes ist mit Pflanzhdausern bebaut.

2.2 Schutzgebiete oder Biotope befinden sich nicht im raumlichen Umfeld.
3. Bestandsinformationen

3.1 Eine Abfrage der online-Datenbank ornitho.de ergab keine Nachweise flr das
Vorhabengebiet. Weitere Bestandsinformationen lagen nicht vor.



4. Untersuchungsumfang

41 Die Bestandserhebungen von Vogeln, Fledermausen und Reptilien erfolgten
am 30.06.2022 sowie am 10.08.2022 bei geeigneten Witterungsbedingungen.
Aufgrund der Habitatstrukturen war insbesondere von Gebaudebrutern, ge-
baudebewohnenden Fledermausen und Zauneidechsen auszugehen.

4.2 Die Fledermausuntersuchungen erfolgten in Form von Ausflugskontrollen am
nordlichen Gebdudebestand, weiterhin wurden Detektoraufnahmen im gesam-
ten Bereich erfasst. Die Ausflugskontrollen wurden von ca. 30 Minuten vor
Sonnenuntergang, bis etwa eine Stunde danach durchgefuhrt. Die Vogelerfas-
sungen erfolgten untertags, teils in den Morgenstunden, teils in den Abend-
stunden. Die Reptilienerfassung wurde bei der ersten Begehung auf dem ge-
samten Geladnde durchgefuhrt. Die zweite Begehung konzentrierte sich auf die
geeigneteren Bereiche im Osten des Vorhabengebietes.

Ergebnisse der Untersuchung

5.1 Die Pflanz- und Gewachshauser weisen keine Eignung als Lebensstatte fir ge-
schutzte Arten auf. Die im Nordteil bestehenden Lagergebaude sind auch nur
sehr bedingt fur geschutzte Arten dienlich. Hier konnte ein Brutpaar des Haus-
rotschwanzes nachgewiesen werden, welcher wahrend der ersten Erfassung
Jungvdgel futterte. Das Brutvorkommen ist bei der weiteren Planung zu be-
racksichtigen.

52 Im Geholzbestand im Osten des Plangebietes wurde eine Amsel nachgewie-
sen. Ein Brutvorkommen ist dort anzunehmen. Ostlich angrenzend wurde ein
Girlitz revieranzeigend festgestellt.

5.3 Beiden Fledermauserfassungen wurden keine ausfliegenden Individuen nach-
gewiesen. Die Bestandsgebaude eignen sich eher nicht als Quartierstandort,
da sie sehr niedrig sind und Wellblechdach aufweisen, welches schlechte
Hangplatze bietet. Vereinzelte Risse im Mauerwerk wurden kontrolliert, jedoch
befinden sich diese auf einer Hohe zwischen 0,5m und 2m und sind daher nicht
sonderlich gut geeignet. Zudem bestehen aufgrund der Nahe zu Gehdlzen un-
gunstige Anflugmadglichkeiten. Akustisch und visuell wurde die Zwergfleder-
maus nachgewiesen, welche das Gebiet von Norden kommend Uberflog bzw.
kurze Jagdaktivitat zeigte. Weitere Nachweise gelangen nicht.

o4 Fdr Zauneidechsen geeignete Bereiche befinden sich lediglich im Osten des
Vorhabengebietes am Rande des Kiesparkplatzes sowie im Bereich der kleinen
Grunflachen, welche mit groBeren Natursteinen teilweise eingefasst sind. Die
Bereiche sind als sehr kleinflachig anzusehen, sind durch die Nutzung der Gart-
nerei sehr gestort und es fehlt an einer Anbindung zu geeigneten Habitaten.
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5.5

6.2

6.3

6.4

Ein Vorkommen von Zauneidechsen wurde weder gefunden, noch ist es anzu-
nehmen. Ein VerstoB gegen das Artenschutzrecht ist folglich auszuschlieBen.

GemaR Informationen des Gartnereiinhabers bzw. von Familienangehodrigen
gab es vor einigen Jahrzehnten noch Vorkommen der Zauneidechse, welche
jedoch schon sehr lange Zeit erloschen sind.

Flr weitere Artvorkommen liegen keine geeigneten Habitate vor. Dies betrifft
auch etwaige Vorkommen von Sandbienen-Arten.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ist daher auszu-
schlieBen.

MaBnahmen

Geman § 39 Abs. 5 BNatSchG ist es verboten, in der Zeit vom 01.03. bis 30.09.
auBerhalb des Waldes vorkommende Baume, Straucher oder andere Geholze
zu roden. Notwendige Gehdlzbeseitigungen sowie die Baufeldraumung mus-
sen daher auBerhalb der Brutzeit von Vogeln zwischen dem 01.10. und dem
28.02. des jeweiligen Jahres erfolgen.

Um den Kronen- und Wurzelbereich vorhandener Baume nicht zu beschadigen
und den Gehodlzbestand bestmoglich zu schitzen, sollten alle baulichen MaB-
nahmen gemdan DIN 18920 "Landschaftsbau-Schutz von Bdumen, Pflanzbe-
stdnden und Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen" sowie RAS-LP4 "Richtli-
nie fur die Anlage von StraBen, Teil Landschaftspflege, Abschnitt 4: Schutz von
Baumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei BaumaBnahmen" durchgefihrt
werden.

Der Abriss der Bestandsgebdude ist aufgrund des Hausrotschwanz-Vorkom-
mens ebenfalls zwischen Oktober und Februar durchzufihren. Sollte dies nicht
maoglich sein, sind im Vorfeld Kontrollen erforderlich, um potenzielle Vogelbru-
ten feststellen zu kénnen (6kologische Baubegleitung). Die Pflanz- und Ge-
wachshauser konnen auch auBerhalb des genannten Zeitraumes abgerissen
werden, da kein Potenzial fir geschutzte Arten besteht.

Als Ersatz fur den Wegfall der Brutstatte des Hausrotschwanzes sind mindes-
tens zwei Halbhohlen-Nistkasten am angrenzenden Wohnhaus oder spates-
tens an den Neubauten vorzusehen. Diese kdnnen auch als "Einbausteine" in
die Fassade der Neubauten integriert werden.

Fazit

Auf Grund der vorstehenden Ausfuhrungen wird eine fachliche Einschatzung
des Eintritts von Verbotstatbestdnden und ggf. der vorliegenden Rahmenbe-
dingungen fur eine Ausnahme abgegeben. Die abschlieBende Beurteilung ist
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der zustandigen Behorde (Untere Naturschutzbehoérde im Landratsamt
Ravensburg) vorbehalten.

7.2 Bei Einhaltung der oben genannten MaBnahmen ist aus gutachterlicher Sicht

das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nicht zu erwarten.

i.A. Stefan Bohm (Diplom-Biologe)
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Luftbild

Ubersichtsluftbild des Vorhabengebietes (gelb), Neststandort Hausrot-
schwanz (orange), maBstabslos, Quelle Luftbild: LUBW
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Bilddokumentation

Blick entlang der
Nordgrenze. Im Hin-
tergrund  befindet
sich die Brutstatte
des Hausrot-
schwanzes.

Blick auf die Ge-
wachshauser sowie
die Lagergebdude
im Osten.
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Zwar finden sich
kleinflachig geeig-
nete Zauneidech-
sen-Habitate, durch
die Bewirtschaf-
tung, die Storungen
im Gartnereibetrieb,
die Kleinflachigkeit
und die fehlende
Habitateignung st
ein Vorkommen je-
doch auszuschlie-
Ben.

Durch das Well-
blechdach, die ge-
ringe Gebaudehodhe
und dicht stehende
Geholze eignen sich
die Gebaude nicht
als Fledermaus-
quartier.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

Aufstellung eines Bebauungsplanes fiir ein Neubauquartier in der Stadt Ravensburg mit Platz fur ca.
45 Wohneinheiten. Das Plangebiet umfasst ca. 0,43 ha und wird derzeit als Gartnereigelande mit Ge-
wachshéausern, Lagergebauden und kleinflachigen Griinanlagen genutzt. Die Umgebung des Plange-
biets ist gekennzeichnet durch Wohnsiedlungen und Gewerbeflachen. Aufgrund der starken anthropo-
genen Pragung ist der Bereich als deutlich beeintrachtigt einzustufen.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Européische Vogelart?

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWil
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros |[] 0 (erloschen oder ver- ] 0 (erloschen oder ver-

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Hausrotschwanz bevorzugt eher vegetationsarme, offene Gebiete. Vorkommen in Gebauden in Dorfern
und Stadten oder in Géarten; Nester in Hohlen und Felsspalten beziehungsweise in Nischen und kleinen Off-
nungen an Gebauden. Charakteristisch flr den Hausrotschwanz sind das Schwanzzittern und haufiges
Knicksen mit den Beinen. Von Hausdéchern aus kann man sie beim Singen beobachten.

X nachgewiesen

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

[] potenziell maglich

Der Haurotschwanz weist im Untersuchungsgebiet der avifaunistischen Kartierung ein Brutvorkommen im
Bereich der bestehenden Lagergebaude im Nordteil auf. Es wurde im Zuge der Kartierungen ein Brutpaar
nachgewiesen, welches wahrend der ersten Erfassung Jungvogel fltterte.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Uber den Erhaltungszustand der lokalen Population liegen keine Informationen vor. Eine Abgrenzung der lo-
kalen Population ist auf Grund der guten Verbreitung in der Region nicht erforderlich.
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3.4 Kartografische Darstellung

Der Nestbestand des Hausrotschwanzes ist im Kartierbericht dokumentiert.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

a)

b)

d)

e)

f)

9)

h)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Das Gebaude mit den dokumentierten Fortpflanzungsstatten wird entfernt.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéa-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-

bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Nahrungshabitate oder Teilhabitate sind im raumlich-funktionalen Zusammenhang ausreichend vorhan-
den.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Das Gebaude mit den dokumentierten Fortpflanzungsstatten wird entfernt. Nach Abschluss des Vorha-
bens kann der Hausrotschwanz das Areal wieder als Habitat zur Nahrungssuche und ggf. als Fortpflan-
zungsstatte nutzen.

Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein
Die Vermeidungsmalinahmen V 1 und ggf. V 2 stellen sicher, dass die Brutphasen ungestort verlaufen
kénnen. Bei Brutvorkommen des Hausrotschwanzes sind Eingriffe in Bereich der Brutstéatte bis zum
Brutabschluss auszusetzen (vgl. V 1).

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die umfangreichen Kartierungen stellen eine gute Datengrundlage fiir die artenschutzrechtliche Bewer-
tung dar. Mdgliche Verstd3e gegen das Artenschutzrecht wurden geprift und bewertet.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Ersatzlebensraume sind in unmittelbarer Umgebung und rdumlich-funktionalem Zusammenhang ausrei-
chend vorhanden.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja [Jnein

Es sind keine CEF-Mafl3inahmen erforderlich.

Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
Clja
X nein

a)

b)

c)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [lja X nein

Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? Xja [ nein

Um die o.g. Effekte zu vermeiden, ist eine Bauzeitenregelung einzuhalten, welche verhindert, dass wéah-
rend des Baus lebensbedrohende Stérungen der Brutpaare bzw. Jungtiere auftreten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

a)

b)

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? Xja [ nein

Waéhrend der Bauphase kann es zu Beeintrachtigungen durch akustische und visuelle Effekte kommen.
Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? X ja [ nein

Um die o.g. Effekte zu vermeiden, ist eine Bauzeitenregelung einzuhalten, welche verhindert, dass wah-
rend des Baus Stérungen der Brutpaare auftreten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

6. Fazit
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6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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